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ORDINANTA
sull ricorso proposto da

LIGATO ANTONIO RAFFAELE M. IL 25001948

wverdo Nordimanza m, 62152012 TRIB. SORVEGLIANZA &
MILANG, del 04/1272002

dato avviso alle pand;
sentita la rclazione (atia dal Consighiere Dott, ANGELA TARDIC:;




RITENUTO IN FATTO

1. Con ordinanze del 4 dicembra 2012 il Tribunale di sordeglianza di Milano
ha rigettato | reclami propostl da Ligato Antonko, In atto detenuto prosso b Cosa
di reciusiong di Milans Opera @ sottopoito al regime penitenciario speciake di cul
alfart. 41-bfs Ord, Pen, &vwersd | provwedimenti di “mon  inoltro®  delin
corrispondenca diretta al figho o provendente dalla figiia, emess: dal Magistralo di
sorveqglianes di Milana il 13 giugna 2012 (prat. 139), Il 24 giugna 2012 (prat. 155)
ol 12 lughio 2012 (prat. 1551

2. Avverso detta ordinanza ha proposlo rcorss per cassarions porsonalments
linteressato, cha ne ha chiesto Nannublamento subls base di unkco molive, con il
guale ha denuncialo viclazione ed arrones applicazione dell'art., 18-fer Ord. Pen.,
rappressntands 1a non cenaurabilith delle espressionl chisre ¢ semplici ubiizzate
nells missiva diretta ol fighs e estransith della figha, la owl missiva in amrive &
siota consurata senza consentirgll una vera o propria difesa, & qualsiasi ipotetico
utilizzg o frasl sospeite o cripliche.

3. In gsito &l preliminare esame presidenziale, || ricorss & stato rimesso a
quésta Sepone per la decksione in camera dil consiglo &l sensl degli artt, 551,
comma 1, e 606, comma 3, cod. proc. pen.

CONSIDERATO 1IN DIRITTO

1. TI ncorso deve essene dichiarato inammissibibe.

2. Lo dedurioni che attengono alls conbestata ribenuta cripticith e ambiguith
delle frasi utilizrate dal ricorrents nells missiva indirizzata al figho & di quelle
utilizzate daila figha nella missiva diretta ol ricorrents, segnalate dagli argand
competentl con valutarionl condivise dal Magistrato & sorveglianza e ritenuts
sunsrtents dal Tribunale con apprezramentl @i merto non implavsibil, s
risghvong, infatti, nella prospetiazions di ung diverss valutarione di circoatanee di
falto, non consentito con il ncorso di legitoimis.

Hé ha alcuna speoficith la doghanza relativa alla eccepita incorsa violazione
del diritio di difesa in dipendenza defla “anonima™ censura della missiva in arivo
proveniente dalla foghia, in mancanra di cormelarions oon le ragionl angomentate
della decisione, che ha rmgloneveimente ¢ adeguatamonte evidenzisio,
rispondends ad bnralogo rlieve svolto con il reclamo, che una molivarions
dettaglhiata del provvedimento di non inoltro frustrerebbe le finalitd del singolo
tratteniments & che, per | dotenutl sobfoposi ol regime di cul all'art. 41-bvs Grd,
Pen. o per chi traftiens corrispondenes con essl, sussistono onere della chiaressa




e Vonere di adotinre un Nnguaggle semplice, esplicito & comprensibile “pena s
CEfnfury per ragionl d fubels delis sicurerre e of prevenrione del reati™,

3. Alla dichiprazions dinmammissibilitd del ricofso segue la condanna del
ricorrente al pagamanto delle spese processuall, nonché - valutato Il contonulo
del noorso @ n mbncanga di oelementl it 8 escluders s colpa  nells
determinarions dells couss dinsmmissibiith - al versamento dells somma,
ritenuta congrua, & milke euro alla Cassa delle ammende,

P.QM.

[echiarn inbmmasibila il rcorso @ condanna | ricarmente &l pagamento deils
tpese processunli & al versamento dells somma di mille euro alts Cassa delle
ammende

Coomi deciso (n Roma, i 13 febbraio 2014
Il Consigliany estansons ITDUJNH

irie

Ci



