Quest'ultimo avrebbe dovute, secondo le indicuzioni del Criscione, eseguire un numere
minimo di trivelazioni, inferiore a quello poi certificato. La somma guadagnata attraverso la
differenza tra le spese certificate e quelle sostenute, sarebbe servita per compensare 1l debito del
Criscione nei confronti del D Onoftio.

Anche guesta ulteriore pressante richiesta avanzata dal Criscione era stata rifiutata dal
[»'Onofrio.

Tuttavia, in un ulteriore mcontro, il 1’Onofrio aveva compreso che secondo gli accordi
intercorsi tra I'Aurilio e il Criscione, questi comunque avrebbe ottenuto un vantaggio CCONOMHED,
atteso che a fronte della somma complessiva stanziata dal Comune pari @ 22.000 euro Joidi,
I* Aurilio avrebbe ricevuto 5000 euro per la relazione, il D’Onofrio 7000 per i sondaggi ed 1] resto
sarebbe andato al Crisclone.

L’Aurilio, quindi, da tutta tale vicenda avrebbe fratto un vanlaggio economico irrisorio,
secondo le valutazioni operate dallo stesso D'OnofTio, in quanto avrebbe ricevuto per la relazione
circa $000,00 euro, prezzo al di sotto del valore di mercato.

il D*Onofrio, chiesto all’ Auritio il motive per cul si era prestato a tale operazione, aveva
ricevuto in risposta che era stato lo stesso Sindavo Romano a chiedergli tale favore, a dimostrazione
che la vicenda era stata orchestrata dal Criscione unitamente al Sindaco.

In tale progetto criminale un ruolo determinante era stato svolto da Falco Ciovanna, che
secondo quanto riferito dal D*Onofrio, ma anche secondo quanto emerge da altre fonti di prova, tra
cui le intercettazioni, viene tenuta in considerazione e accontentata dal Sindace Romano Luigl al
solo fine di mantenere gli equilibri politici e assicurarsi la maggioranza in seno al consiglo

comunale.

§1.5. Le dichiarazioni di Aurilio Giovanni det 3.2.2016

Dopo lescussione di D’Onofrio Giuseppe, wveniva nuoyvamente sentito @ sommarie
informazioni Aurilio Giovanni (pué fin d’ora osservarst quanto aliutilizzabilita di tali dichiarazioni
che U'Aurilio verrd pot formalmente sottoposto ad interrogatorio in data 4.2.16 ed in tale oceasione
confermera le dichiarazioni precedentemente rese).

Si riporta di seguito stralcio del verbale del 3.2.2016:

© ADR: Nel mese di novembre 2014 sono state contattato dal Sindaco del Comune di Vituluzio

(CE). ROMANQ Luigi il quale mi chiese di raggiungerlo in ufficio perché mi doveva purlure, in

saniera rivervata. Durante Uincontro Luigi ROMANG mi disse che verso lg fine del mese di

dicembre, dello stesso anno, gvrei riceviio HPWW'MU {Hicio Tecwnico, per pariecipore od ni

niﬁ?}cd&uhm al PUC Nello stegso discorse
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il Sindaco, mi_hg chiaramente riferito che avrei ottenuto Laggindicazione dell incarica indello

dall"UJTC ¢ che avrel dovuio procedere allg effetivazione di diversi sondooel del tevreng do inserire

nella mia relazione finale. Aggiungeva inoltre che doveva collaborare nel progetto in questione e

ovviqmenle _essere, FEmunergio. il geologo  Franco CRISCIONE ¢he non poteva rivevers

ufficialmente aleun incarico, per evidenti ragioni di incompatibilitd in guanto marito dell ussessgre

comunale di_Vitulgzio (CE) FALCO Giovanna. /¢

ADR: Nel mese di Dicembre 2014 effettivamente ¢ stata esplelala la gara di detto affidamentg che ¢

siota do ma ageiudicata come gid concordato dal Sindaco nell'incontro di cui soprg, Ricordo ¢he é

allg gara che doveva essere intorno al tre per cenfo per potermi ageiudicare 'appalt, —--—- 7

ADR: Nel mese di Gennaio 2015 ho effettivamente avuto un prime inconiro con CRISCIONE
Franco ¢ il collega geologo D'ONOFRIO Giuseppe, litolare della dilta ddi trivellazione IGEQ i
Pastorano (CLE), presso il Bar Zen, ubicalo nel pressi del campo sportive di  Virulazie (CE),
incaricato alle indagine del soltosuolo. Ricordo che dopo questo inconlre sicurqmente ¢ ¢ ne
ciato un altro sempre presso la stessa aitivita commerciale, ove hanno partecipato anche

CRISCIONE ¢ D'ONOFRIO. L'oggette degli incontri era quello . di  fare un_pumero ridotio di

sondagyi_del sotiosuglo (ricordo per la precisione soltanto due) al fing di conseptire d

D'ONOFRIO Giuseppe di affrontare una minima Spesq per Ueffeituazione delle trivellazioni. lo

stesso perd ne avrebbe doyuto dichigrare falsamente un numere nettgmente mageiore. AUrayerso

questa gperazione il D ONOFRIO. quindi. avrebbe dovitg fatturare un_importo superiore alle

spese effettivamente sostenule e precisgmente la cifra_prevista dol bando, pari a circa 16 milu

eurg. Attraverso il pisparmig delle spese effettivamente_sostenute dol D'ONOFRIO guest sllimo

avrebbe otteruto up guadagno ingiustificato di circa 10.000,00 euro che avrebbe ridotto il debito

che il CRISCIONE aveva nei suoi confronti. Infanti il regista di tulta guesta operaziong finanziarid

era Franco CRISCIONE. che attraverse I'influenza della moglie e dJel Sindaco Lujgi ROMANG

sull ‘apparato_gmministrativo comunalte. non aveebbero fatto fare 1 doviti controlli dall UTC alla

documentazione artatemente fulsata dal D ONOEFRIO nella parte relativa gl numero dei sondagel

ADR: Ricordo con assoluta certezza che il D'ONOFRIO si é rifutato categoricamente di aeeeliare
la proposta truffalding avanzata dal CRISCIONE Franco., sve-----—s=- /i

ADR: In wn incontro privato per motivi di lavoro con D 'ONOFRIO Lo stesso mi - ha spiegate che
CRISCIONE Franco gli era debitore di unu somma part a clrea 13.000.00 eure per alcuni lavori

da (i commissionati e non ancora saldati. Per fuleynetiyo C RISCIONE Franco voleva extinguere Il
FIREIITOL :

suo debita attraverso il plano da lui arehirsdt
i
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la falsa certificazione dell’espletamento di diverse trivelluzioni del sottosuolo. Sia lo che Gluseppe
D'ONOFRIO ¢of siamo rifiutari categoricamente di acconseniive alle richieste avanzate dol
CRISCIONE. Tanto é vero che sowno state eseguite dalla ditia IGEQ cingue perforazioni del
sottosuolo con relativa campionaiura del terreno ¢ diverse prove sismiche. -/

ADR: Sono a conascenza che DI LILLO Nicola, geologo di Vitulazio, ha presentato un'istanza ol
fine di presenziare alle operazioni di trivellazioni suddette motivo per il quale, in aggiunia al
nostro rifiuto, CRISCIONE non & riuscito a realizzare i suo piano,—-------— 74

ADR: Confermo di aver ricevuto pressioni in piit occasioni da CRISCIONE Franeo finalizzale qid

intervenire su D'ONQFRIO Giuseppe per convincerio ad accetiare Ja proposta di diminyire i

wumero delle trivellazioni del sotiosuolo negli interessi economici del predetto. circostapza alla

gugle mi sono pilt volte rifiutato in considerazione soprattutlo del pericolo che potesse derivarng -

per lincolumita pubblica --

ADR: Il Sindaco Romano era a conoscenza di_tutta ['operazione archifettata da CRISCIONE

Franco_atteso che in piiy gceasioni gli ho rappresentato che il prederto voleyva saldare un suo debito

net confronti di I'ONOFRIO Giuseppe atiraverso fulse certificazioni delle indagini del softostolo.

Lo siesso non sié_mai opposto al piano del CRISCIONE che non ¢ sigio realizzato solo per il mio

riffito e quello di D'OROfrio —-——-ssssssmssnammmmnrne, 77

ADR: Il Sindaco venuto a conoscenza del progetto di CRISCIONE Franco non si ¢ inierposto alla

realizzazione del suo progetto per rion rischiare di rompere 1 rapporti ¢ gli equilibri politici con la

moglie FALCO Giovanna assessore comunale. «ssmem- /4
Non ho altro da aggiungere.-------—- i
Del che & verbale,-—--vuee vid

FLCS indata e luogo di cui sopra

e dichiarazioni rese in data 3.2.2016 da Aurilio Giovanni evidenziano le seguenti rilevanti
circostanze, confermando pienarente la versione gia fornita da D'Onofrio Giuseppe: .
. I"Aurilio era stato contatiato nel novembre 2014 dal sindaco Romano Luigi, che gli aveva
assicurato 1'aggiudicazione della gara non ancora indetta, a condizione che collaborasse
nel'espletamento dell’incarivo con correlativo provento economico Criscione Franco, 1]
quale, in quanto marito dell’assessore Falco Giovanna, non avrebbe poluto Hicevere
formalrnente alcun ingarico;
- la gara indetta nel dicembre 2014 era stata aggiudicata ad Aurilio Gio anni, i quale aveva

presentato un ribasso intorno al 3% .comgrgh. era stato suggerito dallo stesso Criscione

AT

Franco;
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